MINISTERIO DA EDUCACAO
Universidade Federal de Ouro Preto
Secretaria dos Orgaos Colegiados

RESOLUCAO CUNI N° 2,064

Ndo da provimento ao recurso de nulidade interposto
por Samira Santos da Silva, referente ao Edital
PROAD 24/2018 (34)

() Conselho Universitario da Universidade Federal de Quro Preto. em sua 316"
reunido ordinaria. realizada em 14 de agosto de 2018. no uso de suas atribui¢des legais.

Considerando o disposto no processo UFOP n.* 23109.003611/2018-34:

Considerando parecer da Comissdo de Legislagdo ¢ Recursos do CUNI (anexo).
RESOLVE:

Nao dar provimento ao recurso de nulidade interposto pela candidata Samira Santos da
Silva, referente ao concurso publico — Edital Proad 24/2018 (34) — Area: Ciéncias da Computacao/
Teoria da Computagdo. Linguagens Formais e Automatos. Logicas e Semanticas de Programas.

Ouro Preto. 14 de agosto de 2018.

Lok ihe
Claudia Aparecida Marliére de Lima
Presidente
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1. Em reuniao realizada em 09 de agosto de 2018, a Comissao de
Legislacao e Recursos do CUNI analisou o recurso (fls. 02/09 v. 2) da
candidata Samira Santos da Silva, que concorreu a vaga prevista no Edital n.
24/2018 apresentando os seguintes pedidos:

a. A reavaliacdo das notas apresentadas pela banca para a Prova
Didatica;
b. Esclarecimento das notas e forma de avaliagdo, diante da

disparidade entre os avaliadores;

e Nao sendo possivel a reavaliagdo das notas e esclarecimentos,
requer a nulidade do concurso promovido pelo edital PROAD n.
24/2018, em face das vagas descritas no tdpico 2 — DAS VAGAS,
item 34 (Ciéncia da Computagéo/Teoria da Computagdo, Linguagem
Formais e Autématos Logicas e Semantica de Programas) por conter
vicios & forma de avaliagéo, clareza e lisura ao concurso publico.”

2. Em relacao ao pedido formulado no item ‘a’, fls. 09, a CLR entende e
gue pedido de mérito e nao de nulidade. Destaca-se que a banca examinadora
ja se manifestou quanto da interposicao de recurso contra a avaliagao em
momento oportuno, conforme previsto na Resolugao CUNI 1940.

3. Em relacado ao pedido formulado no item ‘b’, fls. 09, a CLR esclarece
que o sistema de notas e a forma de avaliagao estao previstos nos baremas
anexos a Resolucao CUNI 1940 e no Edital 24/2018 sendo, portanto, de
conhecimento prévio de todos os candidatos ao certame. A disparidade de
notas entre os avaliadores ndo & motivo de qualquer vicio procedimental que
enseje nulidade processual. Logo, nao ha nada a prover no tocante a esse
pedido.

4, Por fim, em relacao ao item ‘c’, fls. 09, a Recorrente nao demonstrou
de forma clara e precisa qual ‘vicio de forma’ estaria arguindo e que seria
capaz de gerar nulidade processual. Conforme se verifica as fls. 145/152, a
Recorrente interpés recurso de mérito nos termos do artigo 40 da Resolucao
CUNI 1940. O recurso foi apreciado pela banca examinadora as fls. 109 e,
fundamentamente, foi indeferido. As fls. 145/175 a Recorrente interpés recurso
de mérito para o Conselho Departamental do Instituto de Ciéncias Exatas e
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Aplicadas. As fls. 176/207 a Recorrente interpds recurso de nulidade para
aquele mesmo Conselho. O Conselho Departamento avaliou e julgou
improcedentes 0s recursos interpostos conforme se verifica as fls. 210/211.

5. Considerando, por fim, que a banca examinadora agiu no momento
da avaliagao da prova didatica dentro das normas regimentais (Resolugao
CUNI 1940) e editalicias (Edital 24/2018), nao ha que se falar em qualquer ato
viciado capaz de gerar nulidade. A Recorrente nao se desincumbiu de provar
0s possiveis vicios dos atos praticados pela banca examinadora, tem-se que o
pedido referente ao item ‘c’ nao pode prosperar.

6. Pelo exposto, considerando que nao ha nenhum documento
apresentado neste recurso que indique alteragdo da situagdo fatica do
Recorrente diante da decisdo do CEPE e, considerando, ainda, que nao ha
nenhuma ilegalidade da decisao daquele Conselho Superior, a Comissao de
Legislacédo e Recurso €, s.m.j., opina pelo indeferimento do recurso interposto a
candidata Samira Santos da Silva.

Ouro Pr to&08 de agosto de 2018.
M Hatls et
iy Natsuyo Nashimoto Safgeant

Conselheira Relatora

Pagina2de 2



