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A Comissdo de Legislacao e Recurso, em reuniao na data de 07 de junho de
2017, vem a presenca do Conselho Universitario se manifestar nos seguintes
termos:

. RELATORIO.

1. Trata-se de analise recurso de nulidade interposto pelo candidato
Jorge Luiz Ribeiro de Melos contra decisao do Conselho Departamental do
ICEB que homologou o resultado do concurso publico referente ao Edital
PROAD 75/2016, item 40, DEQUI, para vaga de Quimica Organica/Quimica
Inorganica/Fisico-Quimica/Quimica Analitica.

. FUNDAMENTOS

2. O Recorrente apresenta dois argumentos : {(a) que a banca limitou o
numero de folhas a ser utilizada na resposta pelos candidatos e (b) que a
banca deliberou que a leitura da prova escrita fosse realizada somente com a
presenca do candidato posterior para fiscalizagao daquele ato.

a. Da possibilidade da banca limitar o numero de folhas

3. Nos termos do Edital 75 que rege o concurso ora em questao, no
tocante a realizagao da prova de conhecimento escrita o item 7.4.6 que dispoe:

7.4.6. A sua duragdo serd de cinco horas. sendo que durante a
primeira hora apos o inicio sera permitida a consulta a material
bibliografico impresso de dominio publico € a anotagade em papel
previamente distribuido e rubricado pela Comissao Examinadora.

4. A disposicao editalicia repete, ipsis litteris, o artigo 22, IV, da
Resolucaoc CUNI 1160 que regem os concursos publices para docentes no
ambito dessa Universidade ]
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5. Verifica-se, assim, que nao ha qualguer disposicdo normativa que
vincule a Comissao Examinadora no caso em analise. Logo, ndo havendo
regulacdo normativa da situacdo a Comissdao Examinadora pode adotar
procedimentos de avaliacao, desde que justificados e que nao violem os
principios da administragao publica.

6. Segundo a informagao do Presidente da banca examinadora, no ato
de instalacao do concurso publico a banca deliberou no seguinte sentido:

*Devido ao nomero elevado de inscritos no concurso, a banca decidiu
estabelecer o limite de duas folhas duplas de papel A3 almagco
pautadc. ou seja, oito laudas para cada candidato elaborar sua prova
escrita possibilitando assim, a conclusao das avaliagbes dentrc do
periodo da realizagdc do concurso (03/04/2017 — 07/04/2017),
conforme decisao AD DEQUI/ICEB n. 002, de 01 de fevereiro de
2017 e Edital ICEB 005/2017, e de fevereiro de 2017. Esta decisao
naoc fere as regras publicadas no edital, uma vez que, o mesmeo indica
apenas a limitagcio temporal. Entende-se como limitacao, a definicao
de situacées nas quais estas ndo podem ser modificadas. No que diz
respeito ao numero de paginas a serem utilizadas pelos candidatos
na prova escrita, o edital permite que a banca delibere, justamente
por nao mencionar essa limitagdo, se a banca entender que &
pertinente tal limitacdc. Destaca-se aqui que a delimitagao do n'mero
de paginas e do uso de folha de rascunho foi igualmente utilizada
para todos os candidatos presentes. O presidente da banca
perguntou se haviam manifestagbes por parte dos candidatos, de
objecdes e reparos referente a apresentagac da forma de reailizagac
do concurso para que constasse na ata de instalagdo do mesmo. Nao
houve nenhuma manifestacdo contraria por parte dos candidatos,
sendo assim, a banca entende que todos estavam sem objegdes e de
comum acordo com as regras € normas apresentadas.”

7. Verifica-se, com a trecho acima transcrito, que diante da inexisténcia
de norma institucional sobre qual o numero de folhas que os candidatos teriam
acesso, a Comissao Examinadora deliberou no ato de instalacao do certame
pela fixacdo de um numerc maximo de folha a serem concedidas igualmente a
todos os candidatos. Comunicando essa decisao aos candidatos nao foi
arguida nenhuma objecao em relacao a esse procedimento. Logo, a Comissao
Examinadora n&o violou o principio da isonomia ja que o procedimento adotado
se aplicou a todos 0s concorrentes.

8. Entende-se, ainda, que a deliberagdo da Comissac Examinadora
nao e desarrazoada. Conforme informado, o concurso tem data de inicio e data
de previsdo de termino. Constatado, no caso, um elevado numero de
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candidatos, verificou-se a necessidade de fixar o espago de resposta
considerando que o tempo de leitura de cada avaliaggo esta diretamente
relacicnado com o tamanho de cada resposta da prova escrita. Sendo assim, a
Comissao Examinadora decidiu por fixar 0 nimero de paginas igualmente para
todos os candidatos viabilizando administrativamente o concurso. Tambem &
justificavel o niumero de 08 (oito) laudas de papel para elaboracéo da resposta.
Conforme barema da prova escrita de conhecimento (Anexo Ill da Resolugao
CUNI 1180) um dos critérios de avaliacdo fixados para a prova escrita de
conhecimento é o ‘Poder de sintese/Objetividade’. Logo, se a banca tem o
poder de deliberar sobre a capacidade de sintese/objetividade dos candidatos
€& possivel que a banca delibere gque a resposta deva estar contida num
determinado espaco fisico. O ato administrativo da banca esta devidamente
motivado e fundamentadc nao comprometendo quaisquer normas editalicias
nem quaisquer principios que regem a administracao publica.

9. A CLR, portanto, nao entende que a fixacido do numero de folhas
para resposta dos candidatos esta devidamente justificada n&c havendo
qualquer violacao de normas capaz de gerar nulidade do certame.

b. Da leitura da prova escrita de forma publica

10. O Recorrente alega tambem que a leitura da prova escrita ocorreu
com violagdo das 7.4.10 que determina que a leitura da prova deve ser
realizada em ato publico.

1. Quanto a esse argumento o Presidente da Comissao Examinadora
se manifestou:

A leitura das Provas Escritas em ato pulblico iniciou-se as quinze
horas e trina minutos na Sala de Reunides do DEQUI conforme
ordem alfabética, sendo que o candidato leitor era acompanhado
obrigatoriamente pelo proximo candidato e a leitura era aberta para
quaisquer outras pessoas ou publico em geral. A sessao da leitura
das provas escritas realizada no dia trés de abril terminou as vinte e
duas horas, reiniciando-se no dia quatro de abnt as oo horas e
quinze minutos e encerrando as nove horas e cinquenta minutos. A
leitura do ultimo candidate foi acompanhada pelo primeire candidato
inscrito, conforme normas de concurso. Quaiquer cidadao que
apresentasse interesse poderia assistir a leitura das provas, como de
fato ocorreu em algumas leituras da prova escrita de alguns
candidatos. Em nenhum momente um membro da banca impediu ou
proibiu a entrada na sala acnde foi realizada a leitura das provas
escritas. A porta da sala do DEQUI permaneceu fechada devido a
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barulho proveniente dos corredores, mas esta porta em momento
algum foi trancada para dificultar acesso. Reforgamos que a entrada
no local no qual estavam sendo realizadas as leituras encontrava-se
com livre acessc a qualquer cidadao que se prontificasse a
acompanha-las, desde que, nenhum candidato permanecesse
sozinho nos momentos de intervalo sem a banca presente.” (fls. 169)

12. Como informado pelo Presidente da banca, a leitura da prova
ocorreu de forma publica conforme o Edital e a Resolugao CUNI 1160. Tal
procedimento também esta devidamente atestado pela ata referente a prova
escrita as fls. 29 que atesta: “A leitura das Provas Escritas iniciou-se as quinze
horas e trinta minutos na Sala das Reunides do DEQUI conforme ordem
alfabética, sendo que o candidato imediatamente posterior acompanhou a
leitura. A leitura do ultimo candidato foi acompanhada pelo primeiro candidato
inscrito.”.

13. O Recorrente nao trouxe aos autos nenhuma prova de sua alegacao
guanto ao descumprimento da norma gue determina a leitura publica da prova
escrita. Sendo assim, o Recorrente ndo se desincumbiu do dnus probatorio de
sua argumentacao nac apresentando qualquer fato, documento ou testemunho
capaz de demonstrar que a leitura da prova nao ocorreu de forma publica.
Logo, a CLR entende que a simples alega¢ao de que a leitura da prova escrita
nao foi realizada publicamente € incapaz de gerar nulidade do certame.

. CONCLUSAO.

14. Pelo exposto, s.m.,j.,, a CLR opina pelo nao provimento do recurso
interposto pelo candidato Jorge Luiz Ribeiro de Melos contra decisdo do
Conselho Departamental do ICEB que homologou o resultado do concurso
publico referente ao Edital PROAD 75/2016, item 40, DEQUI, para vaga de
Quimica Orgéanica/Quimica Inorganica/Fisico-Quimica/Quimica Analitica.

Quro Preto 07 de junho de 2017.

Bruno Camilloto Arantes

Presidente da Comissao de Legislagao e Recurso
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