PARECER

AUTOS :23109.004839/2016-80

A Comisséo de Legislagao e Recurso, em reunido na data de 14 de julho de
2017, vem a presenga do Conselho Universitario se manifestar nos seguintes
termos:

. RELATORIO

1. Trata-se de analise de recurso interposto pelo candidato Diogo
Sena Baiero, inscricao n. 00334-6, contra procedimentos adotados no
concurso do Edital n. 74/2016 para o cargo de Herbario.

. DA SINTESE DO PEDIDO

2. O Recorrente argui:

a. Que o critério de corregao intitulado ‘o corretissimo e a completude
dos aspectos técnicos, objetividade, clareza e coeréncia na redagao’ nao foi
aplicado a sua resposta a questao 31A;

b. Que houve subjetividade dos avaliadores no tocante a avaliacao da
questao 32,
c. Que houve identificagdo do candidato na correcdo das questdes 31A

e 32, o que viola a regra editalicia da nao identificacao.

. DA ANALISE DOS PEDIDOS

3. Inicialmente destaca-se que o Recorrente ndo apresenta nenhuma
argumentacao e documentagéo capaz de fundamentar os pedidos de revisao
de corregao das questdes 31A e 32. Ademais, por se tratar de mérito das
avaliagoes do concurso, os pedidos foram analisados pela banca examinadora
que, em parecer final, manteve a nota atribuida ao Recorrente (fls. 80). Nao
havendo competéncia deste Conselho para reanalise de mérito das referidas
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questoes, a CLR deixa de apreciar o referido pedido de revisdo da prova
discursiva.

4. Resta, pois, analisar o argumento de que houve identificagcdo do
candidato. Para tanto, o Recorrente anexa aos autos copia da primeira folha do
caderno de provas no qual consta identificagao do candidato (fls. 75).

5. Ressalta-se que é necessario que haja algum tipo de identificagcao
do candidato para efeito de atribuicdo de nota. Neste caso, o que o Edital
proibe é a identificacdo na folha de resposta e ndo na folha de rosto do
caderno de provas.

6. Verificado o expediente junto a PROAD, constatou-se que a banca
examinadora teve acesso somente a folha de resposta dos candidatos
realizando a correcdo sem a identificacdo dos inscritos. A alegagao da
Recorrente de que houve violagao do edital no tocante a ‘nao identificagao’ dos
candidatos nao procede.

IV. CONCLUSAO.

7. Pelo exposto, s.m.j., a CLR opina pelo nao provimento do recurso de
Diogo Sena Baiero, inscricao n. 00334-6, para o cargo de Tecnico em
Herbario, uma vez que ndo houve identificacdo de quaisquer candidatos
durante o procedimento de corregéo da prova nao havendo, portanto, qualquer
violacao do Edital n. 74/2016.

Ouro Preto 14 de julho de 2017.

Bruno Camilloto Arantes

Presidente da Comissao de Legislagao e Recurso
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